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“Mufovvida” sozii arabco (=% [fovvada] “hovale etmok”
feilinin indiki zaman feili sifotidir, monasi “hovalo edon”
demoakdir. Ciinki onlar Uca Allahin Sifotlori barads bels
deyirlar: “Biz Allahin Sifatlorine iman edirik, lakin bu sifatlorls
no nozorde tutuldugunu Allaha havale edirik”. Onlardan
bazilori Uca Allahin Sifetlarine dair dalillarin zahirini gebul
etdiyini sdylayir, lakin homin dalillorin menasini Allaha havale
edir ve bunun salafin mazhabi oldugunu iddia edirlar. Halbuki
soloflorin Uca Allahin Sifetlari barads sozlarine diqgat etsok
gororik ki, onlar he¢ do belo demamislar.

Ohli-Siinna Uca Allahin Sifatlorinin moanasini isbat etmoklo
keyfiyyatini Allaha havals edir. 9hli-Stinne Uca Allahin Adlar:
va Sifatlori ilo bagh dslillari zahiri menasi tizre gabul edir vo
monalarini arab dilinds, salaf alimlarinin anladig sakilde basa
diistir.

“Mufavvida” firqasi Uca Allahin Sifatlarini isbat va inkar
etmoak baximindan iki qrupa béliiniir:

Birinci qrup deyir ki, Quran ve Hadislerds kecen Sifatlarde
zahiri menanin oksi gosd olunur ve bu menami ns
peygombarlar, no moalaklar, na sahabaslar, na ds iimmatden
kimso bu matnlarls Allahin nayi qosd etdiyini bilmir.

Ikinci qrup deyir ki, Quran ve Hadislorde kegon Sifatlor
zahirindo oldugu kimi gebul edilir. Bununla bels, onlarin
monasini yalniz Uca Allah bilir.

Salafin moazhoabi ila “Mufavvida” mazhobi arasinda iki
asas cohatdan farq vardir:



Birinci forq budur ki, selof alimlari Quran ve Hadislarda
kegon Sifatlorin hom Ilofzi, hom do hamin lofzin ifads etdiyi
monani isbat etmislor. Onlar bu menani hem oarob dilindaki
ligovi manasma gors, ham da danisanin — yoni Allahin ve
Onun El¢isinin — nayi gasd etdiyini bilmakls anlamigslar. Buna
goro da onlar esitmok, gormak, Uz, iki ol, Sirat, Terozi vo buna
banzar anlayislarin manasini bilmislor.

Mufoevvidalara geldikde ise, onlar Quran ve Hadislorda
kegon Sifatlorin lafzini isbat etmis, onu liigovi cohatden basa
diismiis olsalar da, Allah haqqinda bu lsfzin konkret olaraq
noyi ifade etdiyini miiayyan etmokds dayanmis, heatta onun
zahiri meanasini gebul etmoamislar.

Ikinci torq budur ki, Selaf alimlari yalruz keyfiyystin elmini
Allaha hoavala etmis, monanin elmini ise hovala etmamislar.
Onlar esitmos, gorms, Uz vo Iki ol kimi sifatlorin manasini
bildikleri kimi, Allahin Axirat giinii ilo bagl xaber verdiyi
nemsotlarin vo ozablarin da menasini bilirlor. Lakin bunlarin
nece oldugunu ve haqiqi mahiyyatini bilmirlar.

Mufavvidalara galdikds isa, onlar ham keyfiyyatin, hom
ds mananin elmini Allaha havals etmislar. Buna goro do na
Sifatlore dair, no de axiretle baglh Quran ve Hadislords kegon
dalillorin manalarini bilmirlsr. Sksins, deyirler ki: “Biz Allahin
bunlarla nayi gasd etdiyini bilmirik”.

“Mufavvida” ile Allahin Sifstlorini bagsqa menaya yozan
tovil ahli arasinda Kitab ve Stinnada kegan Sifatlori inkar etmak
baximindan aslinde heg bir forq yoxdur. Har iki firqe Sifetlari
inkar edanlar sirasindadir. Lakin onlarin inkar etms tisullar
torqlidir.



“Mufovvida” ahlilafzi qebul edir, lakin manani inkar edarak
onun elmini Allaha hovals edirlor. Tovil edonlor ise menani
dalillerin zahirins zidd olan basqa bir manaya yonaldirloer.

Mosalon “Mufavvida” ahli Uca Allahin “ar-Rahman Orsin
iizarinda ucald1” (Taha, 5) ve “Allahin 9li onlarin 3llarinin
tistiindadir” (ol-Fath, 10) ayoleri barada: “Ucalmaq” ve “Ol”
sifatlorinin no mena verdiyini bilmirik, manasini Allaha havale
edirik” — deyirlor. Tovilgilor iss “Ucalmaq” sifotini “hokmii
altina almaq”, “Allahin 9li"ni isa “Allahin qlidrati” kimi izah
edoarak manani matnin zahirinden uzaqglasdirirlar.

“Mufavvida” firqasinin gotirdiklari siibhalara cavab:

Birinci: Uimumi cavabdir ki, bu da Allahin Sifotlori
movzusunda Selefin mazhsbinin ortaya qoyulmas: ils
olacaqdir. Imam &hmad da salaf imamlarindan biridir.

Ikinci iso otrafli cavabdir ki, bu Imam Shmaeds Sifotlorin
monalarinin tefvid etmasi iddiasinin miizakire edilmasi yolu ils
hoyata kegirilacokdir.

Solof alimlarinin Uca Allahin Sifatlarinin moanalan
movzusunda movqgeyinin bayanu:

Selafi-Salihin (Allah hamisindan razi olsun) bu masalada
ittifaqr goxsayli ravayaetlarle sabit olmusdur. Onlar Uca Allahin
Sifatlorini 6z haqiqi ve zahiri menalar1 ilo gabul edib iman
etmis, bu Sifetlorin Allaha layiq olan monalarim isbat etmis,
keyfiyyatini iso Allaha havale etmislor. Homginin onlar
bildirmisler ki, Sifatlor barodas golon dalillarin zahiri menalarini
isbat etmak, Uca Allah1 maxluqata banzatmaye diismak demak
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deyildir vo bu ikisi arasinda zeruri bir bagliliq yoxdur. Bu
masalays dair onlarin sdyladiklari bazi sézlari naql edak:

Imam Ibn Quteyboa ad-Dinuri (276 h.) “Lafzlords ixtilaf vo
Cohmiyys ilo Miigabbihaya cavab” adli asarinda (s. 44) belo
demisdir: “Bize vacib olan budur ki, Uca Allahin Sifatlori
barade Onun Ozii harada dayanmigdirsa, orada dayanag.
Yaxud Peygombori % harada dayanmisdirsa, orada dayanagq.
Lafzlori arab dilinin bildiyi ve istifads etdiyi menalara uygun
basa diisok ve bundan artifi barssinde ise susaq”. Yeni
miuisalmanin tizorino vacibdir ki, Uca Allahin Sifotlori baroda
golan dalillarin zahiri manasini arab dilindoaki haqigi mena tizre
gobul edib isbat etsin.

Valid ibn Muslim (194 h.) demisdir: “Moan Ovzai (157 h.),
Sufyan as-Souri (161 h.), Malik ibn ©noes (179 h.) ve Leys ibn
Sodden (175 h.) Sifetlor baresinde olan hadislor haqda
sorugsdum. Onlarin hamaisi bels cavab verdi: “Bu Sifatlori galdiyi
kimi gabul edin, keyfiyyot vermayin”. (al-Ocurinin “as-Soria”
asori, 3/1146, Ne 720; ad-Daruqutni “as-Sifat” asari, soh. 44, No
67). Yoni dalillori Quranda ve Stinnadas nazil oldugu dile uygun
sokilde oldugu kimi zahiri manalarini tesdiq edirik, Allahin
Sifatlorinin keyfiyyatini (neco oldugunu) arasdirmadan, ¢iinki
onlarin nece oldugunu yalniz Uca Allah bilir.

Neco ki bir kisi Imam Malikdon: “sr-Rahman Orsin
tizorinda ucald1” (Taha, 5) neco ucaldi1?” — deya sorusdu. Imam
Malik basini asag1 saldi. Digar rovayetda bir goder susdu, sonra
onu tor basdi ve basimi qaldirib cavab verdi: “Sual veren
kimdir? Ucalmaq namelum deyil (yoni menasi malumdur),
keyfiyysti ise machuldur. Ona iman gstirmak vacibdir, bu
barade sual vermoayin bidatdir ve seni pis niyystli bir adam
oldugunu gortirom”. Sonra omr etdi ki onu maclisden
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cixarsinlar”. (al-Lalakainin “©hli-Stinnenin etiqad osaslarimin
sorhi” adl1 asari, 630 ve 639 nomrali revayatlar).

Yoni Uca Allahin Ors iizerinds ucalmasi orsb dilinde
moalumdur, namslum deyil. Allahin ucalmaq sifetinin nece
olmasi (keyfiyyoti) iso yalmiz Allah terofindon bilinir. Bu
keyfiyyat barade damismaq ve ya arasdirmaq icazeli deyil.
Miisslmanin tizaerina diigen bu dalilleri geldiyi kimi gabul edib
toslim olmaqdir. imam Malikin bu s6zii Uca Allahin biitiin
sifatlarinin isbatinda asas va iimumi bir qayda hesab olunur.

Obu Mansur al-Ozhari sl-Hoaravi (v. 370 h.) belo demisdir:
“Muhammad ibn Ishaq 2s-Sadi mana al-Abbas ad-Duriden nag]
etdi ki, o, ©bu Ubeydden “Uca Allah Ayagimi Cohannamsa
goydugdan sonra Cshannam dolacaq...” hadisi, habels Uca
Allahin nazil olmast ve Allahin (Qiyamat giinii) goriilmasi ile
bagli diger hadislerin tafsiri haqqinda sorusdu. O ise dedi:
“Bunlar etibarli ravilerin etibarli ravilordon neaql ederak
Peygombors % gadar ¢atdirdiglar: hadislardir. Biz bunlari tofsir
edon heg kasi gormoamisik. Biz onlar1 geldiyi kimi imanla qoabul
edir vo tafsir etmirik”. (Tohzibul-Luga, 9/56).

Obu Siileyman sl-Xattabi (v. 388 h.) “al-Ginya ani-l-kalemi
vo ohlihi” adli kitabinda belo deyir: “Sifatlor barasinds
sorusdugun masalaye golincs, Quranda va Sehih stinnada galon
Sifatlor barade salafin mazhabi bunlar1 isbat etmoak ve onlar:
zahiri moenalar1 tizro gebul etmok, onlardan keyfiyyati vo
tosbihi (maxluqgata oxsatmagi) inkar etmakdir”. Bunun ardinca
Imam Zoshabi (v. 748 h.) belo demisdir: “Hafiz ©bu Bokr al-
Xatib, daha sonra hafiz bul-Qasim at-Teymi al-Isfahani vo
basqalar1 bu messlads Sealafin ittifaqni naql etmislar”. (“sl-
Uluvvu Lil-AIliyyil-éaffar”, soh 236).



Ibn ©bdul-Borr (v. 463 h.) demisdir: “Ohli-siinne Quran vo
Stinnada varid olmus biitiin sifatleri gabul etmak, onlara iman
gotirmak va onlar1 macaz tizerina deyil, haqiqgi menalar tizro
dasimaq moévzusunda icma etmisdir. Bununla bels, onlar bu
Sifatlarin heg birinin keyfiyyotini miisyyen etmaz va onlara
moahdud, konkret bir forma isnad etmazlar”. (“st-Tomhid lima
fil-Muvatta minal meaani val-asenid”, 7/145).

Obu Tahir al-Koraci (v. 489 h.) demisdir: “Allahin Oziinii
vasf etdiyi ve ya Elgisinin Onu vesf etdiyi har bir Sifot — haqiqi
moanadadir, macazi manada deyil”. (al-Etqad al-Qadiri, 247).

Imam Obul-Qasim Ismail ibn Muhammad at-Teymi (v. 535
h.) Uca Rebbin Sifatlori barade sorusulduqda belo demisdir:
“Malik, Sufyan os-Seuri, ol-Ovzai, os-Safii, Hemmad ibn
Selomos, Hommad ibn Zeyd, ©hmad ibn Henbal, Yohya ibn
Seid, Abdur-Rahmen ibn Moahdi ve Ishaq ibn Rahaveyhin
mazhoabi budur ki: Uca Allahin Oziinii vesf etdiyi ve ya
Elgisinin Onu vesf etdiyi esitma, gorms, Uz, Iki Ol ve digor
Sifotlori mashur ve malum olan zahiri menalardadir. Bu
Sifatlore xayala gatirilon bir keyfiyyot verilmaz, banzadilmaz vo
tovil edilmaz (basqa menaya yozulmaz)”. Sufyan ibn Uyeyns
demisdir: “Allahin Oziinii vosf etdiyi har bir seyin oxunusu
onun tafsiridir”. Yoni: zahiri manasi lizra basa diisiiliir, onu heg
bir nov tovillo macaza yonaltmoak icazali deyil. (Bax: az-Zoahabi
“dl-Ars” osori, (2/459-460) vo “al-Uluvv” osori, soh. 192).

Selaflerin bu sozlarins diqqst edens onlarin Uca Allahin
Sifatlari movzusunda hanst movgeds oldugu acig-aydin balli
olur. Onlar Uca Allaha layiq olan manani isbat edir, Sifatlarin
keyfiyyatini derk etmayo aparan biitiin yollar1 kasir, Allahin
Sifatlarinin necs oldugunu ise Allaha heavale edirdilar.



Diqqet: Gordiiyiiniiz kimi, bu goriis, Seyxiil-Islam Ibn
Teymiyyadon (Allah ona rehmsat etsin) avval yasamis biitiin
Selof alimlorinin yekdil movqgeyidir. Bununla da bazilarinin:
“Bu goriisii Ibn Teymiyyadan avvel he¢ kim demamisdir”
iddias1 rodd edilir.

Oksinas, “Mufavvida” firgesinin mazhabi hicratin dordiincii
asrinden sonra ortaya ¢ixmus bidat bir gortisdiir. Imam oz-
Zshabinin mufavvidalarin bu soziiniin sonradan icad edildiyini
bayan edarken bels deyir: “Man deyirom: nazar vo kalam ahli
olan sonrakilar bidst bir s6z soyladilar ki, onlardan avval
bunu deyan kimsani tanimiram. Deyirlar ki: “Bu Sifotlar
goldiyi kimi qabul olunur, tavil olunmur; lakin zahiri menasi
nazarda tutulmadigina etiqad edilir...”. (“al-Uluvvu Lil-
Alliyyil-Gaffar”, sah 236).

Indi iso Imam ©hmad ibn Hanbal (Allah ona rohmat etsin)
baresinds irsli siiriilon iddialar1 miizakire etmays baslayagq.
Bozilori Imam ©hmadin “Mufavvida” aqidesinds oldugunu
iddia etmiglar.

Birinci masals: Imam ©hmaddan naql edilon (s Y5 <aS ¥
“Heg bir keyfiyyat vo mana vermadan...” rovayetidir. Bu yerds
Imam ©hmad ibn Hanbaldan (Allah ona rahmat etsin) bels nagl
edilir:

al-Xallal (h.311) demisdir: “Oli ibn Isa mana xobar vermisdir
ki, Hoanbal (ibn Ishaq) olnlara bels demisdir: “Man Sbu
Abdullahdan (Shmad ibn Henbalden) Uca Allahin diinya
somasina enmasi, Uca Allahin gormasi (voya Qiyamst giinii
goriilmasi), Uca Allahin Ayagini (Cshannemsa) qoymasi va s bu
kimi hoadislor barado sorusdum. Obu Abdullah dedi: “Biz
onlara iman gatirir ve gobul edirik, lakin keyfiyyot vo mona
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vermadan, onlardan heg¢ noayi roadd etmirik ve agor Peygombaor
torafinden golibse ve isnadlar1 sehihdirss, onu haqq bilir ve
gobul edirik”.

“...keyfiyyot vo mana vermadan” rovayatine cavab:

Imam Ohmadin (Allah ona rehmst etsin) soziinii diizgiin
sokildo basa diiso bilmok {i¢lin, onun bu movzudak: biitiin
sOzlorini bir yera toplamaq zeruridir. Sonra ise miitesabih
(monasi aydin olmayan) ifadaleri, aydin ve mohkem sozlori
asasinda izah etmak lazimdir.

Birincisi: bu geyd olunan ravayst sshvdir. Bu revayatin
sohv olmasinin sebobi iso budur ki, o, Honbal ibn ishaqm Imam
Ohmoaddan tok naql etdiyi ravayetlordendir. Malumdur ki,
Honbeal ibn Ishaq bazen Imam ©hmaddan els rovaystlar nagl
etmisdir ki, bu revayatlari yalmz o, tek naql etmisdir ve bu
rovayat do hamin tok ravayet olunanlar sirasindadr.

Seyxul-islam Ibn Teymiyya bels deyir: “Hanbal ibn ishaqm
figh movzusunda tok naql etdiyi bezi ravayetlori vardir;
halbuki alimlerin bdyiik oaksariyyeti onun oksini ravayet
etmiglor. Alimlor Honbal ibn ishaqm digor ravilere miixalif
oldugu bu tok rovaystlorinin gebul edilib-edilmemasi
mosealasinde iki goriise ayrilmiglar: ol-Xallal ve onun yolu ils
gedanler bu revayatlori inkar edirlor; Ibn Homid kimi bozi
alimlor ise onlar1 goebul edirlar”. (al-istiqama, 1/75). Belalikls,
ravayeti naql eden al-Xallal ve onun yolunu tutanlara gors, bu
rovayat gebul olunmur vo radd edilir.



oz-Zohobi demisdir: “Onun (Henbal ibn ishaqm) Imam

©Ohmadden yalniz 6zii neagl etdiyi coxlu geribs maseleler
vardir”. (Siyar ©lom an-Nubals, 13/52).

Ibn Qeyyim (v. 751 h.) Henbalden golon bir rovayat
haqqinda danisarken bels deyir: “Bu ravayatin ona (yeni Imam

Ohmada) nisbat edilmasi xatalidir. Clinki Hanbsal bunu ondan
tokbasina noql etmisdir. Hanbal bir ¢ox hallarda Imam
Ohmadin mazhoabinds mashur massalslors miixalif revayatlor
naql etmisdir. Ogor o, Imam Ohmadden mashur mévqeyina
zidd bir seyi tokbasina naql edarss, Xallal ve onun yoldas:
Abdul-9ziz bunu ravayat olaraq gebul etmirler; Obu Abdullah
ibn Homid ve basqalar1 ise rovayet olaraq gebul edirlor.
Aragdirmaya gore iss, bu revayet sezdir (diger rovayotlore
miixalifdir) vo Imam ©Ohmodin mozhabinin asaslarina
miixalifdir. Bu, ager fighin furu (sqids olmayan) maesalslerinda
beladirss, aqide masslesinda neca gebul oluna bilar?” (Bax:
“Muxtesar Savaiq al-Murssalo”, sah. 474).

Ikinci: Bu revayatin sshih oldugunu forz etsak bels,
burada Sifatin dogru menasi deyil, “batil manas1” inkar
edilir.

Imam ©Ohmadden naql edilon “..keyfiyyst vo mana
vermadan” ravaystinde o, keyfiyystin bilinmasini ve Allahi
moaxlugata banzetmak olan batil manalar haqqinda danismag
inkar etmisdir; masalon, “beladir”, “filankese banzeyir” kimi
tosvirlari radd etmisdir.

Seyx Ibn al-Useymin (Allah ona rohmat etsin) “Lumsatul-
ftiqad” kitabimin sorhinds, Imam ©Ohmads nisbat edilon
“..keyfiyyot vo mena vermaden” rovayeti haqqnda (bu
rovayeti Ibn Qudams “Lumatul-Itiqad” asarinds zikr etmisdir)
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belo demisdir: “Imam ©hmadin “mena vermadon” demasi o
demoakdir ki, biz bu Sifetlar iiglin tovil shlinin etdiyi kimi,
zahirina zidd olan bir mana isbat etmirik. Onun magsadi,
solofin agigladig: ve zahiri ilo uygun olan dogru meanani inkar
etmok deyildir. Ciinki bu (dogru moena) sabitdir. Buna onun
“onlardan heg¢ nayi rodd etmirik”, “Allah1 Onun Oziinii vosf
etdiyi kimi vasf edirik” ve “bunun keyfiyyatini bilmirik” s6zlori
dalalat edir. Onun bir seyin raddini inkar etmasi va keyfiyyatin
bilinmadiyini bildirmaesi, bu Sifstlorde nazards tutulan
mananin isbat edildiyine aciq dalildir”.

Digor Saloflordon oxsar menada ravayatlar tam farqli
sokilda naql edilmisdir:

Ogor bir rovayetin sozleri forqlonirss, hansi meyarla bir
ifadeni digerinden iistiin tutmaliyiq? Belo olan halda aydin
olmayan siibhali ravayetleri daha aydin olan ravaystlere
qaytarmaq lazimdir. Masalan Imam Ibn Batte “sl-Ibens al-
Kubra” aserinde yalmz “keyfiyyst vermaden” demsakls
kifayotlonir. (al-Ibena al-Kubra, 7/242-243). al-Lalaksinin “Sorh
[tiqgad Ohlis-Siinne val-Comaa” sserinda: “keyfiyyst vo hadd
qoymadan”- deys naql olunur. (Serh Itigad Shlis-Siinna val-
Comoa, 3/502). ©bu Yals iso “Ibtal ot-Tovilot” asarinds Uca
Allahin Sifstlari geyd olunan hadisler barads sorusuldugda
bels deyir: “Bu hadisi goaldiyi kimi gebul et!” (Ibtal at-Tovilat,
sah. 260).

Imam ©hmad bir ¢cox ravayatlards aciq sokilds bildirmisdir
ki, O, Allahin Sifotlorinin menasimni bilir, amma onlarin
keyfiyyatini bilmir. Buna dair Hanbosli mazhabin alimlorinin
Imam ©hmaddan nagl etdiyi bazi sézlor beladir:
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Obu Bokr ol-Xallal (v. 311 h.) deyir: “Obu Abdullah, yani
Imam ©hmad ibn Henbal (Allah ona rohmat etsin) belo bir
mazhab tutmusdur: “Uca Allahin Uzii vardir. Lakin Onun Uzii
tosvir edilmis sokillor vo ya formalasdirilmis cisimler kimi
deyil. Onun Uzii bu ayadas buyurdugu kimidir: “Onun Uziinden
basqa har sey mahv olacaq” (al-Qasas, 88). Kim Onun manasin
doyisirse, azmis olar. Uca Allahin Uz haqiqi moenadadir,
moacazi deyil. Allahin tizii ebadidir, yox olmaz, Onun Sifatidir
yox olmur. Kim iddia edirse ki, Onun Uzii Allahin Oziidiir, o,
azmigdir. Kim moenasimi dayisirse, o, kafir olmusdur. Uziin
monasi cosad deyil, sokil vo ya forma verilmaz, kim bunu dess,
bidate diismiisdiir”. (al-Agida lil-imam ©hmad”, Obu Bakr al-
Xallalin rovayati, seh. 103-104).

Ibn Qeyyim demisdir: “Ibn al-Macisun, Imam &hmad ve
digar salaf alimleri belo demislar:

“Allahin Ozii barads xober verdiyi Sifetlarin keyfiyyotini
bilmirik, lakin onlarin tofsirini ve menasini bilirik”. (Dearu
tearudil-aqli ven-naql, 1/207; as-Sevaiq al-Mursals, soh. 745).
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